52 SFS - Tvorivy ucitel fyziky, Smolenice, 2008

TVORIVOST UCITELA ]
NA VYSOKEJ SKOLE TECHNICKEHO ZAMERANIA
PRI OVEROVANI VEDOMOSTI, PRI SKUSANI

Stanislav Minarik, Viera KasSakova

Abstrakt: Snaha o racionalizaciu pedagogického procesu je priamym désledkom
neustale sa zvysujuceho poctu vysokoskolskych Studentov. V ramci optimalizacie
procesu vysokoSkolskej vyucby sa preferuje preverovania vedomosti Studentov
formou hromadnych pisomnych testov.

V' prispevku uskutoCriujeme analyzu hromadnej skuSky z hladiska efektivnosti
pedagogického dozoru na jej pisomnej Casti. Z analyzy vyplyva, Ze vypovedna
hodnota vysledkov hromadnej skuSky z hladiska hodnotenia vedomosti Studentov a
interpretacie ich uspesnosti na zaklade Standardnych metod hodnotenia méze byt
diskutabilna.

Kracéové slova: pedagogicky dozor, hromadné pisomné preverovanie vedomosti
Studentov, efektivita pedagogického dozoru

Uvod

Pre uspesSné riadenie vzdelavacieho procesu na vsetkych urovniach su délezité

spatno-vazobné informacie ziskané kontrolou a hodnotenim vysledkov vzdelavania.

V prirodovednych a technickych predmetoch sa na hodnotenie vysledkov

vzdelavacieho procesu mdze pouzit pisomné preverovanie a hodnotenie Studentov.

Pisomné testy umoznuju [1]:

0 za rovnaky Cas ulozit' viac uloh a preverit tak osvojenie si vacSieho mnoZzstva
uciva alebo do vac&sej hibky,

0 objektivnejSie hodnotit' a vytvorit pre vSetkych Studentov rovnaké podmienky,

0 Casovu usporu, pretoze v kratkom ¢ase mozno preverit vedomosti vacsieho poctu
Studentov,

O vysoku spolahlivost  ziskanych vysledkov pri  dodrzani poziadaviek
na samostatnost’ vypracovania pisomnej Casti skusky bez pouzitia zakazanych
pomo&cok.

Eliminovanie neziaducej aktivity Studentov poCas pisomnej skusky a zabezpecenie

jej korektného priebehu je ulohou pedagogického dozoru. Aktivna ufast dozoru

spociva v pozornosti, ktoru vyuc€ujuci venuje jednému Studentovi. Vzhladom k tomu,

Ze pedagogickych pracovnikov je menej ako Studentov zu€astnenych na skuske, nie

je mozné zabezpeclit, aby kazdému Studentovi bola venovana priama pozornost

poCas celej doby trvania pisomnej Casti skusky. Efektivitu dozoru je mozné zvysit
napriklad:

0 zavedenim opatreni, ktoré umoznia pasivnu kontrolu Studentov, ktorym ziadny
z dozorujucich ucitelov v danom okamihu nevenuje priamu pozornost (napriklad
vhodnym rozsadenim Studentov )

o vytvorenim podmienok znemozfujucich Studentom vykonavat pocCas skusky
aktivity, ktoré by mohli narusit jej korektny priebeh.

So vzrastajucim pocCtom Studentov je realizacia vySSie uvedenych opatreni

zvySovania efektivity dozoru naroCnejSia a uc€innost navrhnutych opatreni

sa rastucim poctom Studentov zniZuje. Z hfadiska ucinnosti dozoru je pri hromadnej
pisomnej skuSke dominantna priama pozornost ucitela venovana Studentom.

Student, ktorému nie je venovana priama pozornost sa v kolektive velkého poétu

Studentov vymyka kontrole, o umoznuje narudenie korektného priebehu skusky.
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V prispevku analyzujeme mieru efektivnosti ucinnosti pedagogického dozoru
v podmienkach hromadnej pisomnej skusky aplikovanim zakladnych metdéd tedrie
pravdepodobnosti.

2 Identifikacia a hodnotenie u€innosti pedagogického dozoru

Uvazujme hromadnu pisomnu skusku, ktorej sa zucasthiuje m Studentov. Dozor

na skuske nech zabezpecuje n ucitelov (n < m). Urlime pravdepodobnost, Ze

jednému konkrétnemu Studentovi v lubovolnom €asovom okamihu pocCas uvedenej
skusky nevenuje priamu pozornost Ziadny z dozorujucich ucitelov. Vychadzajme

z predpokladov:

o Kazdy z ucitelov vykonavajucich dozor venuje v kazdom ¢asovom okamihu priamu
pozornost prave jednému Studentovi.

o Kazdy z dozorujucich ucitelov moze v kazdom ¢asovom okamihu venovat priamu
pozornost fubovolnému Studentovi a Studenta, na ktorého je zamerana jeho
pozornost mdéze kedykolvek fubovolne zmenit.

o Kazdy dozorujuci ucitel si Studenta, ktorému v danej chvili venuje priamu
pozornost vybera nahodne.

o Pravdepodobnost, Ze ucitel venuje priamu pozornost danému Studentovi je pre
kazdého Studenta rovnaka.

Jeden ucitel méze v kazdom ¢asovom okamihu venovat na skuske priamu pozornost

l[ubovolnému z m pritomnych Studentov. Pravdepodobnost, Ze v [ubovolnom

Casovom okamihu venuje jednému konkrétnemu Studentovi priamu pozornost prave

jeden ucitel je preto urCena vztahom [2] :

1
n=— (1)

Ak je na skusSke pritomnych n dozorujucich ulitelov potom je mozné, Ze jednému

konkrétnemu Studentovi venuje v lubovolnom €asovom okamihu priamu pozornost

viacej ucitelov sucCasne. Celkovy pocCet moznych situacii, pri ktorych kazdy z n

pritomnych ucitefov venuje priamu pozornost prave jednému z m pritomnych

Studentov, priCom jednému Studentovi méze venovat pozornost’ vacsi pocet ucitelov

suCasne je dany poc¢tom variacii s opakovanim n - tej triedy z m prvkov:

V; (m)=m" (2)

Ak z celkového poctu n ucitefov venuje jednému konkrétnemu Studentovi priamu

pozornost prave k ucitelov, zvysok tj. (n — k) ucitefov venuje pozornost ostatnym

(m — 1) Studentom pritomnym na skuske. PoCet moznych situacii, pri ktorych danému

Studentovi venuje priamu pozornost prave jedna konkrétna skupina k ucCitefov je

dany poctom variacii s opakovanim (n — k)—tej triedy z (m — 1) prvkov:

Vioi (m=1) = (m =17 (3)

Pravdepodobnost, ze v fubovolnom ¢asovom okamihu venuje jednému konkrétnemu

Studentovi na skuske pozornost’ jedna konkrétna skupina k ucitelov sucasne (k = 1,

2, ...,n) je potom ur€ena nasledovne : -

Vo (m =) (m 1)
Xk = v (m) = " (4)

Studentovi méze podas skudky venovat priamu pozornost lubovolna skupina k

ucCitelov su€asne. PocCet réznych skupin pozostavajucich z k ucitelov, ktoré mozno

zostavit’ z celkového poctu n ucitelov je uréeny kombinaciami k -tej triedy z n prvkov
bez opakovania:

Ciln)=—2 (5)
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Pravdepodobnost, Ze v fubovolnom ¢asovom okamihu venuje jednému konkrétnemu
Studentovi na skuSke pozornost lubovolna skupina k ucitelov sucasne (k = 1, 2, ...n)
potom bude:

n—-k
n!(m—1) . (6)
(n—k)'k!m
Pomocou (6) je mozné lahko ur€it pravdepodobnost, Ze v fubovofnom ¢asovom
okamihu venuje konkrétnemu Studentovi na skuske pozornost najmenej jeden ucitef:

< 2 nt(m-1)"*
w(m,n) = ;wk (m,n)= ;—(n —(k)! k?m” (7)
Pravdepodobnost, Zze za danych predpokladov v [ubovofnom C€asovom okamihu

nevenuje jednému konkrétnemu Studentovi na skusSke pozornost Ziadny ucitel je
potom uréena vyrazom:

2 nt(m—1)"*

P(m,n)=1-w(m,n)=1 ;(n—k)!k!m” (8)
kde m je celkovy pocet Studentov a n je celkovy pocCet dozorujucich ucitelov.
Pravdepodobnost (8) je mozné povazovat za kritérium, ktoré umoznuje kvantitativne
hodnotit ucinnost pedagogického dozoru v podmienkach hromadnej pisomnej
skusky. Zavislost pravdepodobnosti (8) od poc¢tu Studentov pre rdézne pocty
dozorujucich ucitefov (n = 1 az 6) je na obr.1. Na obr.2 su znazornené zavislosti
pravdepodobnosti (8) od poc€tu dozorujucich ucitefov pre rézne pocty Studentov
zucastnenych na skuske.
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Obr.1 Vyjadrenie pravdepodobnosti, Zze konkrétnemu Studentovi nevenuje pozornost ziadny ucitel
v zavislosti od poctu Studentov pre rézne pocty dozorujucich ucitefov.
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Obr.2 Vyjadrenie pravdepodobnosti, ze konkrétnemu Studentovi nevenuje pozornost ziadny ucitel
v zavislosti od poc¢tu dozorujucich ugitelov Studentov pre rézne pocty Studentov.
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3 Diskusia

Pravdepodobnosti P(m, n) znazornena na obr.1 sa nachadzaju v intervale cca 0,89
az 0,99. To znamena, ze v pripade splnenia stanovenych predpokladov, bude jeden
lubovolny Student priemerne az (89 — 99) % celkového Casu trvania skusky bez
priameho dozoru ucitela. Zavislosti ukazuju, ze so zvySovanim poctu Studentov na
skuske pravdepodobnost P(m ,n) vyskytu Studenta bez priameho dozoru ucitefa
v kazdom pripade vzrasta. Vzrast vSak nie je rovnomerny, pri menSsom pocte
Studentov je prudSi a pri postupnom zvySovani ich po€tu sa strmost uvedenych
zavislosti zmierfiuje. Z uvedenych skutoCnosti vyplyva, Ze pri zvySovani poctu
Studentov sa ucinnost dozoru stava Coraz menej efektivhou. Zo zavislosti
znazornenych na obr.2 vyplyva, Ze so vzrastajucim po¢tom dozorujucich ucitelov na
hromadnej skuske pravdepodobnost P(m, n) vyskytu Studenta bez dozoru klesa.
Kym v pripade 50-tich Studentov pri zvySeni po¢tu dozorujucich ucitelov z jedného na
Siestich klesne pravdepodobnost P cca o010 %, pri 300 Studentoch je uvedeny
pokles iba occa 1 %. Zobr.2 je tiez zrejmé, ze pri velkom pocte Studentov su
uvedené poklesy relativne malé. Na zaklade uvedenych vypocCtov je mozné vyslovit
predpoklad, Ze zvySovanim pocCtu dozorujucich ucitelov nemozno ocCakavat
vyraznejSie zvySenie efektivity pedagogického dozoru.

4 Zaver

Pre prezentovanu analyzu uc€innosti pedagogického dozoru pri hromadne

organizovanom pisomnom skusani, ktorého by sa zucastnili radovo desiatky

Studentov, bolo mozZné pouzit metdédy tedrie pravdepodobnosti. Vzhladom na

ziskané hodnoty pravdepodobnosti P(m, n) je mozné konStatovat, Ze pri hromadnej

pisomnej skusSke je funkcia pedagogického dozoru iba formalna ana skuske

nemozno zabranit individualnym neziaducim aktivitam Studentov.

Na zaklade uvedenych skutonosti navrhujeme limitovat pocCet ucastnikov

na hromadnej pisomnej skuske.

V pripade pozadovania realizacie hromadnych pisomnych skusok je potrebné

e zabezpecit v miestnosti kamerovy systém s vnutornym okruhom,

e volit taka formu testov, aby Studenti mali minimalnu Sancu pouzit nelegalne
prostriedky k dosiahnutiu uspesnosti,

e zvazit mieru efektivity hodnotenia vedomosti Studentov hromadnou pisomnou
skuskou
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